TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
EXP. N.° 00105-2018-PA/TC
CALLAO
DANIEL SIMON CRUZ

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 19 de agosto de 2020
ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Daniel Simon Cruz contra la
resolucion de fojas 340, de fecha 28 de junio de 2017, expedida por la Sala Civil
Transitoria de la Corte Superior de Justicia del Callao, que declar6 infundada la
demanda de autos.

FUNDAMENTOS

1.  En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el

diario oficial EI Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecio en el

fundamento 49, con caracter de precedente, que se expedird sentencia
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a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestibn de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

c) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

2. En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no esta referido a una
cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un
recurso carece de esta cualidad cuando no esta relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluido del proceso de tutela de que se trata; o, finalmente,
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.

3. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50
de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, una cuestion no
reviste especial trascendencia constitucional en los siguientes casos: (1) si una
futura resolucion del Tribunal Constitucional no soluciona algin conflicto de
relevancia constitucional, pues no existe lesion que comprometa el derecho
fundamental involucrado o se trata de un asunto que no corresponde resolver en la
via constitucional; o (2) si no existe necesidad de tutelar de manera urgente el
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derecho constitucional invocado y no median razones subjetivas u objetivas que
habiliten a este 6rgano colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

4. En el caso de autos, lo pretendido por el recurrente es la nulidad de la Resolucion
de la Comandancia General de La Marina 0367-2015-DGMG, de fecha 24 de
junio de 2015, a través de la cual se declar6 infundado su recurso de apelacion
contra la Resolucion Directoral 485-2015-MGP/DGP, de fecha 20 de mayo de
2015, que resolvié separarlo del programa de formacion profesional técnica del
Instituto de Educacién Superior Tecnologico Publico Naval (Citen) y, por ende,
darle de baja de la Marina de Guerra del Perd, por la causal de medida
disciplinaria, al haber sustraido, de la Oficina de Administracion Académica, el
examen final de la unidad didactica de “Medio Ambiente y Desarrollo
Sostenible”, lo cual constituye infraccion muy grave: “[c]ometer fraude y/o
suplantar (persona o evaluacion) antes, durante o después de la realizacién de un
examen o control, asi como hacer uso de comprimidos de informacion, apuntes,
resimenes o ayudas electronicas relacionadas a la evaluacion”, tipificada con el
Caodigo B002 del Anexo C del Reglamento Interno de los Centros de Formacion
de las Fuerzas Armadas. Alega que se ha vulnerado sus derechos al debido
proceso, a la debida motivacion, a la defensa, entre otros.

5.  Esta Sala del Tribunal Constitucional considera que el recurso de agravio no esta
referido a una cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional, pues
no corresponde resolver en la via constitucional, sino en el proceso contencioso
administrativo, el cual, al contar con estacidn probatoria, se constituye en una via
igualmente satisfactoria al proceso de amparo, donde podré discutirse lo alegado
por el recurrente: a) que lo coaccionaron para decir cosas que no se ajustan a la
realidad; b) que existen contradicciones en las declaraciones de los implicados en
la sustraccion del examen; entre otros.

La cuestion probatoria se torna mas compleja si del procedimiento administrativo
sancionador se advierte que, contrariamente a lo alegado por el recurrente, se le
otorgd el plazo de 5 dias hébiles para que presente sus descargos, haciéndole
conocer que podia contar con asesoria legal de su eleccion, si lo creia conveniente
(Memorandum 428, de fecha 2 de diciembre de 2014, fojas 138), tal y como
sucedio, pues, con fecha 10 de diciembre de 2014, presentd su informe de
descargo suscrito por el abogado Homero Norabuena Rabanal (fojas 132). De la
misma manera, mediante Informe S/N, de fecha 17 de noviembre de 2014 (fojas
150), se observa que el recurrente admite la infraccién cometida; mientras que,
mediante informe de descargo de fecha 10 de diciembre de 2014 (fojas 132), no
reconoce su participacion en los hechos imputados.

6.  Enconsecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 5 supra, se verifica que
el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acapite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 00105-2018-PA/TC
CALLAO
DANIEL SIMON CRUZ

2014-PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del
Tribunal Constitucional. Por esta razon, corresponde declarar, sin mas tramite,
improcedente el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perq,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional porque la cuestion de
Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia constitucional.

Publiquese y notifiquese.
SS.
MIRANDA CANALES

RAMOSNUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

PONENTE ESPINOSA-SALDANA BARRERA
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